RESUMES - IEPIAHYEIZ

A. 1. TAKQB, H Géon tov «Mapyitn» otnv elélién e kouwdiag.

Agetnpia Tou Tapbvrog apbpou amotérese To ompavtikd peréTrua Tou
Malcolm Heath «Aristotelian Comedy», CQ 39 (1989) 344-354. Av xatd Tov
Apiototédn kabélov enpaiver T cuyxpdTnem wiag evialag xat GUVEXTE TTAG-
KRG UE ALTLONOYMUEVY) AARNROLY LK TLV TTAPLOTAVOUEVLV YEYOVOTWV GUULPOVA LLE
Toug xavévee g mlavétnTag M) Trg avayraldTrTag, T6TE 7 évvora Tou kal’ Exka-
ot1ov | ™5 @waufuic tdacy ouVioTATAL OTYV (ETELCOSLASY) KoL TTAPATAXTIXY)
TTAOKY), Ttou povadixé TNG xptTRpLo eivat ¥ xatd ypovoroyixy Takyn amaptBuncy
TV TOKLASLOPPWY YEYOVST®Y TTOU evdéyetat va cupBodv 6’ éva dtopo, xat 6Ly
oL TLOAOYMUEVY) GULTTAGKY) TOUE VULV [LE ToUG xavbveg T TTBavétyTag M g
avayratbtntag. [lpoteivetar 7 untébeomn é1t, apod momtig Tov Mapyitn, xatd Tov
Aptorotédy, eivat o 'Ounpoc, To moinua auté mpémet emiong va Staxpivetat yia
v «eaBohuedn mAony tou, bwe v Tlidda xar v OdbGoela oy emaveltAnupéveg
ematvolvtar ané Tov Ztayipity yia tig afebBadpacteg ouvletinég apetéc Toug.
Av 7 unéBeon avty evotalbet, Téte o Mapyitng Sixaroroyuéva Bewpeitar mpd-
Yovog TNg xwiwdiag Aev eivat pévov o Spapatinds YopaxTHpLG Kot Ta XWUIXE
Oépata Tou ouVBEOLY «yEVERAOYWKAN aUTS TO opmptxé moinua pall e, aAid
xat 1 axafohdn TAowh Tou, orotyeio wou mpoAafaivet TNV xavoTopia TOL XK~
uwot Kpatnra xar état xabiotd tov "Ounpo yevapyn xt wévo ¢ tpaywdiag,
émwg tov Mlede o Ihatwy, ahAd xat T1¢ xwpwdicg. Me avtédy Tov tpémo 8-
provpyolvtar 300 amoAliTwg Taparinia eEehmtina oyfpata: Ov Yéyor Sraxha-
Stlovtat oToug tapBoug xat arov Mapyitn, xat amé exel XATEYOVTAL, AVTLETOLYWG,
7 «opPixodn xat N axabolixodn Timov xwpwdin. Xty meptoxh g cofaprc Tot-
noNg T eyxdpie xat ot Buvor Stonhadilovrar ota wixAia €N Xt 6TG opNPXKd
nNpwixd €moc, AL ATTé EXEL XATAYOVTAL, AVTLOTOL WG, 1) Tpaywdia «timov Ayd-
Bwvan xat v «rafohioln TéTOL Tpaywdia.

H epunveia mou mpoteivetat 8o mapoustalet dbo wheovexThuata oe oyéom
pe v Tpéxovoa amobm: a) Luvrekel oty anopuyy g evdeyduewng tapelbhyy-
ong 6t 7 xepedia cvar anodetotied «apicodn tinou, mtapelynong mou
uropel va tpoxinfel amtd T yevivéroyy Statinwan Tov ywpiov 1449a 4-5: of utv
dvti tov iduf wv kwupdonotol &yévovto, oi 3t dvti TV éndv Tpaywdodidd-
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okadol. B) Amavta oty armopia Touv R. Pfeiffer yia tv Oéon tov Mapyitn oty
mept momioewe Bewpla Tou ApLoTOTENY, Xt etdikdTepA GTO EPMOTYNUA TTOLA KPL-
Thpta apoye vo wlnoav Tov prAdsopo va Tomtobethoet autd To Hwmd Toinue
Stmha ot dlo peydra Syptoupyipata Tou Ouvpou, Ty Tidda wat tvv Odvooela.

A. D. STEFANIS, Eschyle, «Les Perses» 1005-1007.

L’auteur de cette bréve étude propose la lecture 3aipov, &b €0evt’  la place de
celle Satpoveg, <wdg>> #0et’ de I'édition récente du texte d’Eschyle par M. L. West
(BT).

La lecture proposée correspond bien aux exigences de métrique et de sens dans
le passage discuté. Cette correction soutient P’action d’un démon & travers toute la
piéce, action qui trouve sa fin aux vers 1005-1007, en attribuant le désastre de
l’armée perse a Xerxés.

©. I1ANNAS, O gwthipag otov Apiotopdvy: AvBpwrnoloyikn npocéyyior.

To mpdswmo Tov Wipwa-cwtipan Stadpapatilet Tov xipLo pdro ot TepLa-
66Tepeg amd Tig cwlbpeves xwpmdics Tou Aptatopavy. Autéds o xwuxds Apwas,
avTPaS N Yuvaixa, aviket 6TLE pesaieg xowwvinés takets, etvat ouviBog nhuwe-
pévog M 6tav mpdxerton v yuvaixo Bpioxetal 6Ty Gpuuy NAteio xot emiAéoy
umopépet évtova amd xatt. Eivar andiaouévos amd Tov mbhepo xat o Setva
TTOU AUTOG GUVETAYETOL, YT TNV ELPAVY %ol TLG YAPES TG aypoTids Lwig,
ahha xuptwg éxet amaudioet amd v adiapopic TwV cLUTOALTGOV Tou. Mrposta
otov yevixd Eemeoud ¢ Inpborag Lwe amopasilet va avtidpaset. Mévog tou,
ywpts Porbeta, ywpic ovumapdstacy arnd xavévay, povouevixd ywplc WStaite-
pec wavéTrTeg B aywwiatet xou B vuchoet! H emavdotaoc Tou elvat mapdhoyy,
ahAd v vixy tou O elvat sroudata, Tpaypatinds Oplapfos. Autdg o pésog Aby-
valog ToAiTY)g, 0 omoiog Suwe Tapéueive adtapbopog at TiLog, Bu avtipeTwi-
oet wévog tou xalbe toyupd araldva trg elousiag. Oa xuplapyhoet o dheg Tig
THPAAOYES XATAATAGELS Kot 6TO TENOG v dvodds Tou Ba elvar xatandpuer: Eavo-
viopévos Oa yroptaset tov Oplaufd tou Simha oe wio xadAhow).

Ta yapantnpLatind Tou cwTHpa BpioxovTal 6TOUG TEPLEGOTEPOUS TTPWTAY M-
vistés Tov Apiotopavy. H éwola tn¢ swtrplag emavépyetat wg Leitmotiv, ov-
vodevbpevy amd Tig évvoleg Tou adley xat gwTHp, oe bheg oxeddv Tig xwPWdieg
tou Aptotopavy. Mdalieta v avayxn tng swtrplag elval évtovy xat 6 TOAAEC
oxnvéc 6mtou ot oyetinég AéEeg amouotalouv.

Ané Tig évrexa xwpwdiec mou pag éxouvv dtacswbel oL oyTe) wag Tapovsa-
Tow amd évay TpwTaymveTy Ttou wropel vau yapantnptofel wg cwthpac. Avtol
ot Npwes-cwthpes etvar: O Awxabdmorg otoug Ayapvels, o Ayopdxpitog oToug
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Inneic, o Bdehuxhéwv atoug Zpnkes, o Tpuyaioc atryv Eiprivn, o TletsBérarpoc
otovg “Opvifeg, v Avoietpaty oty opmwuy xwpwdix, 7 Ipakaydpa otig Ex-
KkAnoidfovoeg war o Xpepbrog otov ITAoGto. Ztic ontdd autésg xwp.wdics To mpd-
cwno Tou cwthpa Stadpapatilet evepyd Spdom kot 1 cwTYpia oL eTIPépet elva
atofn) o ToAhole. T Tig ToAtTiRés auTé kwpwdies 1) xatacTasy xplanc Twou
EMPATEL GTYY apYy) SHALOAOYEL TYV EVEPYELX RATTOLOL GWTAPX" ¥) EUPAVLEY] TOU
®ot oL evépyetég Tou eival ambiuta Sixatohoynuéves oto atsBnua Tou xowol.
To miaioio Spwg arhalel oTLg Tpelg UTAOLTTES XWU.WBLEC «PLAOAOYLXYG XPLTL-
whow, Tic Nepéleg, i Ocouopoprdlovoec xar toug Batpdyovg. Etig xwuwdieg
auTég To Tpdowmo Tou cwThpx e paivetar va £xet Béam. Ev Toltowg axduy xat
ota épya autd 7 Wéa ¢ cwtrpias TapouctaleTar éoTw xo wepBwptaxd, (no-
AovéTt v untdBeom Sev to amattet. Qalvetar Twe v xwpt Tapddosy 6to Béua
auté Tav Téo0 Loyupy Tou eméfaie oTov momT) TV 8éa TNG cwnplxg.

V. 1. ANASTASIADIS, Exemples de !'utilisation politique de I’histoire grecque an-
cienne @ Rome, a la fin de la République.

A la fin de la République, les auteurs Romains, dans leurs écrits politiques ou
biographiques, se référent quelquefois a I’histoire grecque ancienne afin de tracer
des paralléles ou pour en exposer des détails. Dans cet article on examine quelques
rapports de Cicéron et de Salluste aux Trente d’Athénes, ainsi que quelques aspects
de Vitae de Cornelius Nepos. Dans tous ces cas il semble que le contenu de ces
rapports était déterminé ou influencé par les circonstances politiques contempo-
raines. De plus, on essaie de démontrer le lien étroit entre cette époque de crise et
les modes de perception ou d’interprétation, par les Romains, du passé grec.

D. A. CHRISTIDIS, Le fragment «Tob Lipiu» dans le «Florilegium Baroccianum»,

Dans le Florilegium Baroccianum, le 44&me chapitre (Ilepi Evomviwv) com-
prend un fragment (20) avec I'indication Tod Zipiu, que dans la premiére édition
récente du florilége, E. Sargologos indique comme «Auteur arabe inconnuy,
laissant ainsi ce fragment non-identifié.

On constate dans la présente étude que le texte en question provient du
Bipliov dveipoxprticév, onep ovviile kai avvéralev "Ayuét 6 viog Lnpeiu 6 Svel-
pokpitng tob mpwroovufovlov Mauobv, plus connu sous le nom d’*Overpoxpr-
tikov d’Ahmet (p. 1,16-2,22 Drexl), et que le Sirim du Florilegium Baroccia-
num n’est autre que le célebre oniromancien arabe Muhammed ibn Sirin, mort en
728 apres J.C., et dont le nom est lié au calife al-Ma’min (813-833 aprés J.C.),
bien que ce dernier ait vécu un siécle plus tard.

Cette identification permet de déplacer le terminus ante quem de la datation
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d’’Overpokpitikdv, qui a vraisemblablement été écrit non par un arabe mais par
un byzantin, 4 partir de 1176 aprés J.C., date  laquelle Leo Tuscus traduisit le texte
en latin, au 11&me siécle, époque a laquelle est daté le plus ancien codex du Flori-
legium Baroccianum, le Patmiacus gr. 6.

Ce fragment provient donc d’une tradition manuscrite de deux siécles plus
ancienne que celle que nous connaissions jusqu’a aujourd’hui, étant donné que le
plus ancien manuscrit existant de cette oeuvre, le codex Vindobonensis philos. et
philol. gr. 111, daté du 13@me siécle. La comparaison entre le texte du fragment et
certaines legons qu’on trouve dans ’apparat critique de ’édition de F. Drex] montre
que ce fragment du Florilegium Baroccianum provient d’une tradition davantage
en accord avec le codex L (Leidensis Vossianus 49), qui appartient au groupe des
manuscrits d’'Ovelpoxpitikov qui transmet en régle générale un meilleur texte.

Lauteur de cette étude établit ensuite une comparaison entre le texte du frag-
ment et celui de 'édition de Drexl et commente de maniére détaillée les différentes
legons, dont un grand nombre aide & améliorer le texte de ’édition. Toutefois, les
différences avec le texte jusqu’a présent connu sont si importantes, que 1’on peut
se demander si ce fragment n’appartient pas a une recensio plus ancienne, jusqu’a
présent inconnue, de I'oeuvre.

P. A. AGAPITOS, Un nouveau fragment du roman «Livistros et Rodamni»: le codex
du Vatican Barb. gr. 172.

L'auteur publie et présente un fragment de 150 vers environ du roman,
conservé dans le manuscrit Vat. Barb. gr. 172. 1a comparaison avec les autres
versions du roman montre que le texte du fragment appartient 3 un ensemble de
versions plus récentes et qu'il est proche du manuscrit de I’Escorial, sans en étre
toutefois une copie. Le passage correspondant de Livistros, extrait du Var. gr. 2391
encore inédit, est publié en appendice.

R. BEATON - E. KALLIGAS, Dionysios Solomos s’adressant au Tréne britannique.
Un texte inconnu de ce dernier en anglais.

Présentation d’un rapport inconnu que Dionysios Solomos adressa, en anglais,
au Tréone britannique en 1850. Il est publié dans son intégralité, accompagné de
la lettre d’introduction du chargé d’affaires et de sa traduction en grec. R. Beaton
commente les informations que nous fournissent ces textes, concernant les liens de
Solomos avec la langue et la littérature anglaise. E. Kalligas replace la rédaction et le
contenu de ce rapport dans son contexte historique.
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M. SETATOS, Etudes linguistiques.

(a) Remarques sur ox1, ur, 6év et le systéme des négations en grec moderne
commun.

Le systéme des négations du grec moderne commun utilise plusieurs moyens
grammaticaux, organisés différemment. L’examen des emplois des 6xt, u + adjectif,
by, 8év, u#+ verbe, &yt, un +adjectif composé avec «-, Eg- etc., leurs combi-
naisons, équivalences, correspondances, échelles, accumulations donne les résultats
suivants: «-, wf =contrariété - oyt = contradiction, a- =manque, absence - Ee- =
privation, réfutation, uf) = différence, &yt =rejet, exclusion, 8év, u? = négation pré-
dicative, u7, &yt =négation de variables individuelles etc.

(B) Les exclamations en grec moderne commun.

Théories et problémes; caractéristiques phonologiques/phonétiques, morpho-
logiques, syntactiques, étymologiques; échelle des réalisations; examen sémiologi-
que, significations et fonctions; examen sociolinguistique; classifications etc.

NOTES

M. PAizI-APOSTOLOPOULOU, Encore un manuscrit du fonds de Kosinitsa. — 11
est bien connu que trois manuscrits de Princeton (les mss Garrett 5, 14 et 16) pro-
viennent de la bibliotheque du monastére de Kosinitsa, prés de Drama.

La provenance d’un quatridme manuscrit du méme fonds est 1'objet de cette
étude: le Garrett 6, qui vers la fin du XIX" siécle se trouvait au couvent St. André
du Mont Athos, provient aussi de la bibliothéque du monastére de Kosinitsa. Or, le
fruit de cette recherche nous permet d’ajouter un chainon de plus au fonds initial
de la bibliothéque du monastére.

A. D. MAVROUDIS, Une remarque sur la «Movwdia ni 1@ dxtovapio t¢ Iavte-
xvii» de Michel Italikos. — Michel Italikos dans la Movedia éni T dxtovapin
16 Iavreyvfi formule pour le défunt Michel Pantechnés le curieux éloge suivant,
p- 114, 16-21 G.=p. 633, 99-104 Cr.: "Q xata Siartav uév Tolg YeLpoupYLI®-
TATOUG TTapadpaiLiyv, xoTd Yetpoupylay 88 Tols elg Slattav aploToug veviunxkme.
Cet «éloge» serait plus adapté & une satire qu’au texte sérieux et exagérément élo-
gieux de la povwdia. Sur la base du contenu et du style de ’ensemble de la pove-
Six et en considérant d’une part que Michel Pantechnés fut un médecin éminent,
notamment de I'empereur Alexios Comnéne, et d’autre part la suite du passage
examiné, nous supposons que le contenu curieux de ce passage est dd & une erreur
de copie (permutation de parties de deux phrases). C’est pourquoi nous proposons
de rétablir le texte comme suit: " Q xata Slattov pév Tode eig Slattav dploToug ve-
VIXTKOG, XaT& Yetpoupylay 8t Tolg YELPOUPYIUWTATOUE TapaSpaudy.
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D. A. CHRISTIDIS, « 'Ernfypauua» et «énippauua». — Dans Pseudo-Lucien, 4n-
unoobévoug Eykduiov 10, M. Z. Kopidakis a corrigé ( "EAAnvixa 30, 1977-78, 146-
47) dans la phrase w1 oor ueilov npookéorro rodmiypauua 1 Bvidke le mot
Tobnfypayua par tolmippayua, mais sa proposition n’a pas été retenue par M. D.
Macleod dans I’édition d’Oxford de 1980. Cette correction est toutefois confir-
mée par un passage de Michel Choniatés, Movedia el tov ddeApov abrob kbp Ni-
krrav tov Xewvidtyy 25 (1 p. 354,6-7 Lampros): ueifov tob Guidxov katd v
TApoIUiay TENOMKOTOC TOOTippaupa.

La relation entre les deux passages avait déja été soulignée en 1936 par D. K.
Karathanasis, qui avait proposé la méme correction, qui fut toutefois ignorée dans
les éditions postérieures. Si donc aux arguments philologiques de Kopidakis on
ajoute le témoignage de Michel Choniatés, alors la correction du mot tobniypauua
en tolrippapua devient indiscutable.

V. ORSINA, O Halapds kai o Dovrovpiouds. — O auyypapéag uroatypilet 6Tt 0
Marapds ebatriag Twv Seopav Tou pe Tnv mapddooy), épetve paxpid ard Ty ETa-
VAGTRGY) TN LovTépvag Totnens' o eouTouptoTinds Tou evlousiaouds Hrav yevi-
®4¢ ®AL ETLPAVELAKSE.



